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UNIVERSIDAD NACIONAL AUTÓNOMA DE MÉXICO 

 
 Escuela Nacional de Ciencias de la Tierra 

  
 

Plan de estudios de la Licenciatura en Geografía Aplicada 

 

Programa   

RIESGO DE DESASTRES: FUNDAMENTOS TEÓRICOS Y METODOLÓGICOS 

Clave  Semestre  

5 

Créditos 

6 

Campo de 
conocimiento 

Geográfico 

Etapa Básica 

Modalidad Curso (X) Taller (X) Lab ( ) Sem ( ) Tipo T (  )     P (  )    T/P  (X)  

Carácter 
Obligatorio (X)              Optativo () 
 
Obligatorio E ( )        Optativo E ( )  

Horas  

 Semana Semestre  

 Teóricas 2 Teóricas 32 

 Prácticas 2 Prácticas 32 

 Total 4 Total 64 

 
Seriación 

Ninguna (X) 
Obligatoria (   ) 

Asignatura antecedente 
 

 

Asignatura subsecuente 
 

 

Indicativa (   ) 

Asignatura antecedente 
 

 

Asignatura subsecuente 
 

 

 
Objetivo general: 
 

1. Analizar los elementos teóricos de la construcción social del riesgo de desastre y las 
metodologías básicas del diagnóstico del riesgo de desastre. 
 

2. Elaborar un programa para la atención del riesgo de desastres y evaluar diversos 
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escenarios de amenazas y vulnerabilidad social. 
 

3. Desarrollar la iniciativa para proponer proyectos innovadores orientados hacia la 
atención del riesgo de desastres y gestionar financiamiento para su realización. 

 
Objetivos específicos: 
 

1. Examinar la historia y evolución de los modelos conceptuales del riesgo de desastre. 
 

2. Comprender e interpretar los conceptos fundamentales de la terminología propuesta 
por la Oficina de las Naciones Unidas para la Reducción del Riesgo de Desastres 
(UNISDR). 
 

3. Analizar los factores cardinales del proceso de construcción del riesgo de desastre y 
demostrarlos a través del desarrollo de un ejercicio práctico. 
 

4. Explicar los elementos fundamentales para la evaluación del riesgo de desastre y 
ponerlos en práctica mediante su aplicación a un caso real.  
 

5. Comparar las fortalezas y debilidades de las estrategias internacionales para la 
reducción del riesgo de desastres. 

 
Índice temático 

 Tema  
Horas 

 Semestre / Año 
Teóricas Prácticas 

1. Los enfoques teóricos del desastre. 4 0 
2. Marco conceptual vigente (terminología UNISDR). 4 0 
3. La construcción social del riesgo de desastre. 8 12 
4. Evaluación del riesgo: elementos cardinales. 8 12 

5. 
Estrategias Internacionales para la Reducción del Riesgo de 
Desastres. 

8 8 

Total 32 32 
Suma total de horas 64 

 

Contenido Temático 

Tema Subtemas 

1. 

1.1. La concepción fisicalista de los desastres. 

1.2. La visión estructuralista o funcionalista. 

1.3. El enfoque constructivista. 

2. 

2.1. Amenaza. 

2.2. Vulnerabilidad. 

2.3. Exposición. 

2.4. Resiliencia. 

2.5. Riesgo de desastre. 
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2.6. Riesgo intensivo y extensivo. 

2.7. Gestión prospectiva y correctiva del riesgo. 

2.8 Gestión Integral del Riesgo de Desastre. 

3. 
3.1. Las dimensiones de la vulnerabilidad. 

3.2. Causas de fondo y factores inductores del riesgo de desastre. 

4. 

4.1. Evaluación de la amenaza. 

4.2. Análisis e indicadores de vulnerabilidad. 

4.3. Caracterización de la exposición. 

4.4. Percepción del riesgo de desastres. 

5. 

5.1. Decenio Internacional para la reducción de los Desastres naturales. 

5.2. La Estrategia de Yokohama y su Plan de Acción. 

5.3. El Marco de Acción de Hyogo. 

5.4. El Marco de Sendai para la Reducción del Riesgo de Desastre. 

 

Estrategias didácticas Evaluación del aprendizaje 
Exposición                                                    (X) Exámenes parciales                (X) 
Trabajo en equipo                                        (X) Examen final                  (X) 
Lecturas                                                       (X) Trabajos y tareas                  (X) 
Trabajo de investigación                              (X) Presentación de tema                 (X) 
Prácticas (taller o laboratorio)                      (  ) Participación en clase                            (X) 
Prácticas de campo                                     (X) Asistencia                                                 (X) 
Aprendizaje por proyectos                           (  ) Rúbricas                                                   (  ) 
Aprendizaje basado en problemas              (X) Portafolios                                                (  ) 
Casos de enseñanza                                   (  ) Listas de cotejo                                        (  ) 
Otras (especificar) Otras (especificar)   

Perfil profesiográfico 
Título o grado Licenciatura o Posgrado en: Geografía, Sociología, Antropología.  
Experiencia docente Mínimo 2 años de experiencia docente en el área de Riesgos de 

Desastres. 
Otra característica Experiencia comprobable en el tema del Riesgo de Desastres desde la 

perspectiva geográfica. 
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